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Abstract in original language

Pri korupcnej kriminalite ako negativnom spoloc¢enskom fenoméne sa
vyuzivaju najmodernejSie spdosoby a techniky pachania. Z tohto
dévodu je potrebné Co najefektivnejSie reagovat’ na tento fakt, a to
prostriedkami, ktoré budi zaznamenavat' uspech pri odhalovani,
zistovani a usvedCovani pachatelov korupénych trestnych ¢inov.
Institat agenta je jednym z takychto nastrojov. Jeho vyuZzivanie vSak
musi byt striktne upravené zakonom a nikdy nesmie presiahnut’ rimec
zasahu do zakladnych l'udskych prav, ktory je vymedzeny zasadou
zdrzanlivosti.
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Abstract

In order to commit the crime of corruption, which is a negative social
phenomenon, the newest and the most modern methods and
techniques are used. This is the reason why it is necessary to react
effectively by using devices which would be capable of recoding
achievements in investigation, detecting and convicting the offender
of corruption crimes. Institute of agent is one of the possible
instruments. The using of agent must be strictly regulated by law and
must not exceed and intervene human rights

Key words
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1. UVOD

Negativnym spolocenskym javom je bezpochyby existencia korupcie.
Samotny pojem z latinského ,rumperere” a ,corruptus” znaci
v doslovnom preklade pojem ,,rozlomenina“. V tomto duchu je mozné
chapat aj samotny pojem korupcia. Jednd sa teda o akusi
»rozlomeninu“ nestlad, ktory sa prie¢i pravnym predpisom ako aj
zakladnym moralnym principom. Samotna korupcia existuje
Vv spolo¢nosti od jej ,,pociatku“. Je pritomna vo vSetkych sférach
spoloCenského zivota aje zaroven aj predmetom skimania. Ako
vysledok sktimania tohto procesu je (by mal byt’) efektivny nastroj,
resp. nastroje v boji proti tomuto negativnemu spolo¢enskému vzt'ahu.
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2. KORUPCIA

Samotny pojem korupcia je vel'mi obtiazne definovat. Je mozné
povedat, Ze vzhladom na rozmanité formy pachania korupcie, ani
neexistuje jednotnd definicia. Nakolko v spolo¢nosti neustale
dochadza k novym technikdm pachania tejto protipravnej Cinnosti, za
pouzitia najnovsich technoldgii je mozné povedat, ze korupcia ako
takd sa neustale vyvija. Pre vymedzenie definicie je preto potrebné
opierat’ sa o zakladné znaky, medzi ktoré je potrebné zaradit’:

musi ist’ o vztah minimélne dvoch (ale aj viacerych a v niektorych
pripadoch povinne viacerych) subjektov, z ktorych jeden uplatok
pontuka, poskytuje alebo sl'ubuje a druhy tplatok Ziada, prijima alebo
si ho necha prisl'abit,

ide o0 obojstranne vyhodny vztah, nakolko kazdy zhlavnych
zacastnenych subjektov nim ziskava ur€iti nenaleziti vyhodu a tak
v kone¢nom dosledku nemozno vtomto vztahu personifikovat
poskodeného z korupcného trestného ¢inu (obet’),

existencia suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného alebo
institucionalneho zaujmu,

korumpovanym subjektom moze byt iba taky subjekt, ktory disponuje
uréitym postavenim, funkciou ¢i pravomocou, ktori je ochotny za
uplatok vyuzit resp. zneuzit’ (porusit’ alebo prekrocit),

v kazdom pripade ide o konanie, ktoré sa prie¢i dobrym mravom.**

Zuvedenych znakov je mozné vyvodit, Ze o korupciu pojde
predovSetkym za pritomnosti minimalne dvoch o0s6b, ktorych
postavenie je odlisné, nakolko jedna z os6b uplatok ponuka a druha
prijima. Zo samotného aktu vyplyva urcité zvyhodnenie pre oboch
ucastnikov tohto konania. Osoba, ktora je korumpovand ma
postavenie Specialneho subjektu, nakolko je nositelom urcitej
spOsobilosti, resp. ma urCité postavenie, ktoré¢ je protikonanim za
poskytnutie uplatku.

V stlade suvedenymi znakmi je mozné pod definiciou korupcie
rozumiet: ,skazenost, predajnost, uplatkarstvo, teda prijimanie
uplatku i podplécanie, ale aj akékol'vek spravanie k osobam, ktorym
su zverené kompetencie vo verejnom alebo sikromnom sektore, ktoré

' TOTHOVA, M.,: Pravna uprava postihu korupcie ajej vplyv na
modus operandi korupcnych trestnych ¢inov a moznosti odhalovania
korupcie,
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odporuje povinnostiam vyplyvajicim z ich postavenia a ktoré smeruje
k ziskaniu nenalezitych vyhod.

2.1 KORUPCIA V SLOVENSKOM PRAVNOM PORIADKU

Pojem korupcia je predmetom debat a,brainstormongov® aj
v podmienkach Slovenskej republiky. Zakonny rdmec tohto pojmu je
obsiahnuty v zdkone ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zdkon v zneni
neskorsich pravnych predpisov. Korupcia ako negativny spolocensky
jav je v Trestnom zakone vymedzeny v podobe trestnych cinov
obsiahnutych v VIII. hlave vIII. diely. Predmetom VIII. hlavy su
Trestné Ciny proti poriadku vo verejnych veciach, nazov III. dielu je
»Korupcia®“ a v jeho ramci su obsiahnuté:

trestny Cin prijimania uplatku
trestny ¢in podplacania
trestny ¢in nepriamej korupcie.

Slovensky Trestny zakon obsahuje komplexni upravu tejto
problematiky. Pravna tprava korupcie presla viacerymi Stadiami,
vramci ktorych bola dopliiovana a bliz§ie Specifikovand aby bola
efektivnym nastrojom v boji proti korupcii. Uprava je zalozena na
zrkadlovom obraze. Je teda vyjadreny vztah prijimanie Uplatku sa
rovna podpléacanie. Z uvedeného vyplyva, Ze obe formy konania st
Trestnym zakonom postihované. To isté plati pre trestny ¢in nepriame;j
korupcie, kde sa nachadza nepriame prijimanie uplatku a neprieme
podplacanie.

2.2 PRIJIMANIE UPLATKU

Zakladna skutkova podstata trestného ¢inu prijimania uplatku je
V Trestnom zakone v § 328 ods. 1) vyjadrena nasledovne:

,Kto priamo alebo cez sprostredkovatel’a pre seba alebo pre
ind osobu prijme, Ziada alebo si da sI'ubit’ uplatok, aby konal alebo sa
zdrzal konania tak, Ze porusi svoje povinnosti vyplyvajuce zo
zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie, potresta sa odnatim
slobody na dva roky az pit’ rokov.«?

Prijimanie uplatku sa teda dotyka Specidlneho subjektu (pojde
0 subjekt, ktory ma sposobilost’ alebo postavenie, v tomto pripade ma
zamestnanie, povolanie, postavenie alebo funkciu) a je vykonané tym,

2 Ivor, J. a kol.: Trestné pravo hmotné, osobitna &ast’. Bratislava:

IURA EDITION, 2010, s. 350

3§ 328 ods. 1 zakona & 300/2005 Z.z. Trestny zikon v zneni
neskorsich predpisov
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Ze tento Specialny subjekt prijme, ziada alebo si da slubit’ Gplatok.
Ako protikonanie vykona, resp. sa zdrzi konania v ¢oho ddsledku
dojde k poruseniu jeho povinnosti, ktoré mu vyplyvaju zjeho
zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie.

2.3 PODPLACANIE

Ako obraz trestného ¢inu prijimania uplatku Trestny zdkon vymedzuje
v § 332 trestny ¢in podplacania, ktorého legalne vymedzenie je:

»Kto priamo alebo cez sprostredkovatela sl'ubi, pontkne
alebo poskytne uplatok inému, aby konal alebo sa zdrzal konania, tak
7e porusi svoje povinnosti vyplyvajice zo zamestnania, povolania,
postavenia alebo funkcie, alebo z tohto dovodu priamo alebo cez
sprostredkovatel'a sl'ibi, pontkne alebo poskytne uplatok inej osobe,
potresta sa odiiatim slobody aZ na tri roky.«

Pre trestny ¢in podplacanie je charakteristické, Ze sa ho moze
dopustit’ vSeobecny subjekt, samotné konanie tohto subjektu musi
spocivat’ v slubeni, ponuknuti alebo poskytnuti tplatku, v ¢oho
dosledku u protistrany dojde ku konkrétnemu konaniu, resp. zdrzaniu
sa konania, tym , Ze porusi svoje povinnosti, ktoré¢ vyplyvaji z jeho
zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie.

Do ustanoveni Trestného zakona, ktoré pojedndvaju o korupcii bol
zaradeni aj medzinarodny prvok v podobe prijimania Uplatku
zahraniénym verejnym Cinitelom a podplacanim zahrani¢ného
verejného Cinitela. Nepriama korupcia je podobne zalozena na
zrkadlovom obraze, nakolko nepriama korupcie v sebe zahfna
nepriame prijimanie uplatku a nepriame podplacanie.

V § 329 a § 333 Trestného zakona je obsiahnuta zakladna
skutkova podstata trestného ¢inu prijimania uplatku ( § 329)
a zakladna skutkova podstata trestného ¢inu podplacania ( § 333).
Rozdiel oproti vyssie opisanej skutkovej podstate spociva, Ze sa jedna
0 prijimanie uplatku, resp. podplacanie v stvislosti s obstaravanim
veci vSeobecného zaujmu. Trestny zakon vymedzuje vec vSeobecného
zaujmu, ako: ,zaujem presahujici ramec individudlnych prav
a zdujmov jednotlivca, ktory je dolezity zhladiska zaujmov
spolo¢nosti.“® Pojem vieobecny zdujem je mozné stotoznit’ s pojmom
verejny zaujem, pricom verejny zaujem prinasa prospech (majetkovy
alebo iny) vietkym ob&anom alebo mnohym ob¢anom (I. US
402/2008).

4§ 332 ods. 1 zakona & 300/2005 Z.z. Trestny zakon v zneni
neskorsich predpisov

> § 131 ods. 1 zakona & 300/2005 Z.z. Trestny zikon v zneni
neskorsich predpisov
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Je potrebné zdoraznit, Ze korupcia nie je pritomna len vo verejnom
sektore ale aj v sikromnom sektore. Tento fakt vyjadruje aj Trestny
zdkon (napriklad v pripade skutkovej podstaty trestného cinu
prijimania Uplatku v § 328), ktory bol in§pirovany medzinarodnymi
dokumentmi, ako aj napriklad Spoloénym postupom EU z 22
decembra 1998 prijaty Radou na zéklade ¢lanku K. 3 Zmluvy o EU,
tykajticej sa korupcie v stkromnom sektore.

Pojem korupcia je teda legalne zachyteny v trestnom zakone v podobe
trestného ¢inu prijimania uplatku, trestného ¢inu podplacania
a trestného Cinu nepriamej korupcie. Trestny zakon teda komplexne
podchycuje celti problematiku, tym, Ze uvadza a opisuje konkrétne
skutkové podstaty (zakladné aj kvalifikované) tychto trestnych ¢inov,
tym, ze uvadza znaky skutkovych podstat ako aj sankciu v pripade
naplnenie dikcie Trestného zakona.

3. PROSTRIEDKY ODHAL’OVANIA, ZISTOVANIA
A USVEDCOVANIA PACHATELOV KORUPCIE

Ako uz bolo nacrtnuté korupcia predstavuje problematiku, ktora je
V neustalom vyvoji, ¢o je odrazom vyvoja spolo¢nosti. Tento fakt sa
odraza vo vyuZzivani najnovsich dostupnych prostriedkov pri pachani
tejto trestnej Cinnosti. Druhd strana je zastiipend problematikou
objasfiovania trestnej ¢innosti, ktora je spojena s korupciou. Na
najnov§ie spOsoby pachania je potrebné odpovedat najnovsimi
technikami a technologiami, ktoré zabezpecia efektivne objasinovanie
aVvkonetnom dosledku umoznia jej efektivne sankcionovanie
korupénych trestnych ¢inov. Korup¢na kriminalita, ako je mozné
nazvat’ pachané trestné Ciny z oblasti korupcie, sa vyznacuje svojim
$pecifikami. K tymto Specifikam je potrebné zaradit’:

Specificky a vysoko sofistikovany modus operandi®, v ktorom
nachédzaju svoje uplatnenie najmodernejSie techniky a technoldgie,

osobitosti typickych kriminalistickych stop a to predovSetkym stop
paméatovych, ale aj materialnych,

osobitosti korupného vztahu, v ktorom vystupuji minimalne dva
subjekty, avSak primarne ide o vzt'ah, ktory je viacClenny,

osobitosti pravnej apravy postihu korupcie a

vysoka miera latencie, na ktorej sa vo svojom stthrne podielaju vsetky
predoslé osobitosti korupénej kriminality.*’

® Sposob spachania trestného &inu, ktory zahffia taktieZ aj

predchadzajuce utkony (vo forme pripravy) anasledné ukony (vo
forme utajovania trestnej ¢innosti)
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Uvedené skutocnosti len dokazuju, Ze korupénd kriminalita je
Specificka vo viacerych smeroch. V prvom pripade pdjde o modus
operandi tejto kriminality, ktord ako uZz bolo uvedené vyuziva
najnovsie prostriedky na jej pachanie. Ked’Zze korupcia je prevazne
konanim dvoch osdb, resp. malého kruhu osdb, ktorych zaujem je na
neodhaleni ich vykonavanej protipravnej Cinnosti, vznikd dokaznd
nudza. Je teda velmi obtiazné ziskat' dokazy, ktoré¢ by mohli sluzit
ako podklad pre samotné vySetrovanie a pripadne trestné stihanie.
Najcastejsie vyskytujuce sa kriminalistické stopy su stopy pamitové
a materialne. Problém sa javi predovSetkym pri pamétovych stopach
nakol'ko ako je vysSie uvedené subjekty pritomné na korupénom
konani maji zidujem na neodhaleni ich protipravneho konania.
Uvedené Specifika korupcnej kriminality sa museli odrazit’ aj vo
vytvoreni novych druhov spdsobov, ktoré budu efektivnym nastrojom
pri odhalovani korup¢nej kriminality. V ramci zakona ¢. 301/2005
Z.z. Trestny poriadok v zneni neskorsich pravnych predpisov existuje
viacero inStitatov, ktoré napomahaji pri odhalovani korupénej
kriminality. Jedna sa predovSetkym o informaéno -technické
prostriedky a o prostriedky operativno patracej ¢innosti. K informaéno
— technickym prostriedkom je potrebné v stilade s dikciou § 10 ods. 21
Trestného poriadku zaradit”:

»elektrotechnické, radiotechnické, fototechnické, opticke,
mechanické, chemické a iné technické prostriedky a zariadenia alebo
ich stibory pouzité utajovanym spdsobom pri odpoc¢ivani a zdzname
prevadzky v elektronickych komunikaénych sietach, obrazovych,
zvukovych alebo obrazovo-zvukovych zaznamov alebo pri
vyhladavani, otvarani a skimani zasielok, ak sa ich pouZzitim zasahuje
do zakladnych Pudskych prav a slobod.*®

K prostriedkom operativno patracej Cinnosti Trestny poriadok
zarad'uje:

,kontrolovanii dodavku, zamenu obsahu zasielok, agent,
predstierany prevod, sledovanie os6b a veci.*®

4. AGENT

Agent je jednym z prostriedkov operativno patracej ¢innosti, ktoré st
vymedzené v Trestnom poriadku. InStitit agenta, ako jeden zo

" TOTHOVA, M.,: Pravna uprava postihu korupcie a jej vplyv na
modus operandi korupénych trestnych ¢inov a moznosti odhalovania
korupcie,

8§ 10 ods. 21 zékona & 301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni
neskorsich pravnych predpisov

®§ 10 ods. 22 zakona & 301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni
neskorsich pravnych predpisov
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Specifickych nastrojov boja proti korupcii, bol zavedeny do
slovenského pravneho poriadku uz v roku 1994 (novelou Trestného
poriadku — =zakonom ¢&. 247/1994 Z.z.)). Vroku 2005 doslo
k vytvoreniu inStititu agenta provokatéra (novelou Trestného
poriadku — zakonom ¢&. 457/2003 Z.z.). Pravna teéria nazyva tieto dva
institaty aj ako pasivny agent — agent kontrolér a aktivny agent —
agent provokatér. Agentom ,je prislusnik Policajného zboru alebo
prislusnik policie iného Statu, ktory na zéklade prikazu prokuratora
alebo sudu prispieva k odhalovaniu, zistovaniu a usved¢ovaniu
pachatelov zloCinu, trestnych c¢inov korupcie, trestného cinu
zneuzivanie pravomoci verejného Cinitel’a a trestného cinu legalizacie
prijmu z trestnej Cinnosti. Pri odhal'ovani, zistovani a usvedCovani
pachatel'ov korupcie moze byt agentom aj ina osoba ako prislusnik
Policajného zboru ustanovena prokuratorom na navrh policajta alebo
prislusnika zboru povereného ministrom vnitra Slovenskej
republiky.«*°

Agent provokatér, teda aktivny agent predstavuje v pomeroch
Slovenskej republiky ale inych krajin velmi kontroverzny institit.
Mnohé z krajin Eurépy tito upravu ani neobsahuju. Institdt agenta
ako aj ostatné prostriedky operativno patracej ¢innosti si spojené so
zasahom do zakladnych l'udskych prav a slobod. Pri vyuzivani tychto
prostriedkov musi byt teda dodrziavana zasada primeranosti
a zdrzanlivosti, ktora je vymedzena v § 2 ods. 2 Trestného poriadku.
V sulade s tymto ustanovenim je mozné:

,»do zakladnych prav a slobod o0s6b v pripadoch dovolenych
zakonom mozno zasahovat’ len v miere nevyhnutnej na dosiahnutie
ucelu trestného konania, pri¢om treba re$pektovat’ dostojnost’ a ich
stikromie.“!

4.1 AGENT KONTROLOR

Agent kontrolor je agentom, ktory nie je opravneny iniciativne
navadzat’ na pachanie trestnej ¢innosti. Ako uz bolo naértnuté agent,
sucasne aj agent kontrolor je efektivnym prostriedkom, ktory
napomaha pri odhalovani mimo iného aj korupcnej trestnej Cinnosti.
Samotna existencia inStititu agenta kontrolora musi byt vSak
podmienena existenciou striktnych pravidiel, ktoré st vymedzené
priamo Vv pravnom predpise. V podmienkach slovenského Trestného
poriadku su tieto pravidla naplnené v § 117. ,Na odhalovanie,
zistovanie a usvedGovanie pachatelov zlo¢inov, korupcie, trestného
¢inu zneuzivania pravomoci verejného Cinitela alebo trestného ¢inu
legalizacie prijmu ztrestnej Cinnosti mozno pouzit agenta. Jeho

'8 10 ods. 20 zikona ¢&. 301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni
neskorsich predpisov

" § 2 ods. 2 zikona & 301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni
neskorsich predpisov
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pouzitie je pripustné len vtedy, ak odhalovanie, zistovanie
a usvedcovanie pachatel'ov uvedenych trestnych ¢inov by bolo inym
spdsobom podstatne stazené a ziskané poznatky odovodiuju
podozrenie, Ze bol spachany trestny ¢in alebo ma byt spachany trestny
¢in.“*? Legalna definicia agenta provokatéra v Trestnom poriadku
v sebe zahfiia vsetky potrebné podmienky, ktoré musia existovat’ na
zakonné vyuzivanie tohto institatu.

V prvom pripade definicia vyjadruje zakonnost' tohto institutu.
Zakonnost’ je vyjadrena samotnym znenim § 117 trestného poriadku,
kde je tento institit zakonne podchyteny. Podmienka subsidiarity je
vyjadrena v § 117 ods. 1, tym Ze je stanovené pouzitie agenta vpi
danom okruhu trestnych c¢inov, ak je ich samotné odhalovanie,
zistovanie ausvedCovanie pachatelov inym spdsobom podstatné
stazené. Je teda vyjadrené az subsidiarne pouzitie tohto institatu.
Primarne je potrebné pouzit iné prostriedky na odhalovanie,
zistovanie a usvedCovanie pachatel'ov a ak ich pouzitie je podstatne
stazené pristupi sa k pouzitiu agenta. Nasledne je v § 117 ods. 1
vyjadrena aj poziadavka proporcionality nakolko institut agenta je
mozné vyuzit len na odhalovanie, zistovanie ausvedCovanie
pachatelov zloCinov, korupénych trestnych cinov, trestného cinu
legalizacie prijmov z trestnej ¢innosti a trestného ¢inu zneuzivanie
pravomoci verejného Cinitel'a. Poslednou poziadavkou je podmienka
sudnej kontroly. Tato podmienka je vyjadrena v § 117 ods. 5 az ods. 7
Trestného poriadku. K tejto podmienke sa zaraduje vymedzenie
okruhu subjektov, ktoré vydavaji prikaz na pouZitie agenta,
vyjadrenim naleZzitosti potrebnych na vydanie takéhoto prikazu,
urCenim Casového useku, na ktoré sa pouzitie viaze, vymedzenim
okruhu orgénov, ktoré st opravnené rozhodnut’ o predizeni pévodného
prikazu ako aj o nalezitostiach takéhoto prikazu.

Vyssie uvedené podmienky s obsiahnuté v Tresthom poriadku.
Kumulativne naplnenie tychto podmienok vyjadril aj Eurdpsky std
pre ludské prava. Len striktné kumulativne naplnenie tychto
podmienok umoziiuje samotné pouzitie agenta v sulade so zakonom
a zabraneniu prilisného zasahu do zakladnych 'udskych prav a slobod.

4.2 AGENT PROVOKATER

Pravna uprava agenta provokatéra je vymedzena v Trestnom poriadku.
Najpodstatnejsim rozdielom oproti pasivnemu agentovi je skuto¢nost’,
ze agent provokatér je opravneny navadzat' na spachanie trestnej
¢innosti. Prave tato skutocnost’ je velmi rozporuplna. Samotné
vyuzivanie aktivneho agenta sa rovnako viaZe na striktné dodrzanie
uréenych pravidiel. ,,Agent nesmie iniciativne navadzat’ na spachanie
trestného ¢inu; to neplati ak ide o korupciu verejného Cinitel'a alebo
zahrani¢ného verejného Cinitela a zistené skuto¢nosti nasvedcuju, ze

2§ 117 ods. 1 zékona &. 301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni
neskorsich predpisov
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pachatel’ by spachal taky trestny ¢in aj vtedy, ak by prikaz na pouzitie
agenta nebol dany.***

Z definicie vyplyva, Ze agent provokatér moze navadzat’ na spachanie
trestnej Cinnosti. Je vSak potrebné aby boli naplnené zakonné
podmienky. Prvou podmienkou je, Ze sa jedna o podozrenie
z korupcnej trestnej Cinnosti. Existuje teda podozrenie, ze dojde
k spachaniu niektorého z korupénych trestnych c¢inov (prijimanie
uplatku, podpléacanie, nepriama korupcia). Okruh subjektov, na ktoré
je mozné pouzitie agenta provokatéra je zOzeny na verejného
¢initela'* a zahrani¢ného verejného ¢initel'a™. Poslednou podmienkou,
ktora musi byt naplnena je, Ze pouzitie aktivneho agenta je mozné len
ak zistené skutoCnosti nasvedcuju tomu, ze pachatel’ by sa dopustil
korupcnej trestnej Cinnosti aj v pripade ak by pouzitie aktivneho
agenta nebolo prikazané.

VyZaduje sa kumulativne naplnenie vsetkych troch podmienok.
Aktivny agent teda nemdze navadzat’ na trestna Cinnost’ v pripade ak
sa nejedna o korup¢nu trestnu ¢innost’, nejedna sa o verejného Cinitel'a
alebo zahrani¢ného verejného Cinitela a zaroven jeho pouzitie nie je
mozné, ak neexistuju predpoklady na spachanie korupcnej trestnej
¢innosti. Aktivny agent nemdze vyvolat provokaciu na spachanie
korupénej trestnej cCinnosti bez predoslych vedomosti o tom, ze
k spachaniu tejto trestnej ¢innosti dochadza. Prave tento fakt je pri
vyuZzivani tohto institatu vel'mi sporny nie len v Slovenskej republike
ale aj v ostatnych Statoch Eurdpy, pre ktoré je navadzanie na pachanie
trestnej ¢innosti zo strany agenta vylucené. Podobne aj ako v pripade
agenta kontrolora, aj tu musi byt naplnena poziadavka sudnej
kontroly. Tato uprava sudnej kontroly je rovnaka ako v pripade agenta
kontroléra. Je teda vymedzena v § 117 ods. 5 az ods. 7 Trestného
poriadku. Agent provokatér prispieva svojou ¢innostou aj k ziskaniu
dokazov, ktoré su neskor vyuzivane v priebehu trestného konania.

Slovenska pravna Uprav institatu agenta chcela ist’ eSte d’alej nez je
terajsi zakonny ramec upravy tohto diskutabilného instititu. Trestné
kédexy presli v poslednom obdobi zna¢nou zmenou. Do tcinnosti
vstupila aj novela Trestného poriadku v ramci ktorej malo dojst’ ak
k ¢iastoCnej no zasadnej modifikacii inStititu agenta. Navrhovatel
zmien, Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, chcelo
novelou presadit’ aj skuto¢nost’, aby sa civilna osoba , teda ina osoba
ako Prislusnik zboru ustanoveny opravnenymi subjektmi, mohla

3§ 117 ods. 2 zékona &. 301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni
neskorsich predpisov

Y Pozri: § 128 ods. 1 zékona &. 300/2005 Z.z. Trestny zdkon v zneni
neskorsich pravnych predpisov

 Pozri: § 128 ods. 2 zékona &. 300/2005 Z.z. Trestny zikon v zneni
neskorsich pravnych predpisov
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podielat’ na odhal'ovani trestnych ¢inov ako trestného ¢inu zaloZenia,
zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny, trestného ¢&inu
zalozenia, zosnovania a podporovania  teroristickej  skupiny
alebo zlo¢inu  spachaného zlo¢ineckou skupinou, teroristickou
skupinou alebo organizovanou skupinou. Navrhovala sa teda
modifikacie § 2 ods. 20 do tejto podoby:

,Pri odhalovani, zistovani ausvedCovani pachatelov korupcie,
trestného Cinu zalozenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej
skupiny, trestného ¢inu zaloZenia, zosnovania a podporovania
teroristickej skupiny alebo zlo¢inu spachaného zlo¢ineckou skupinou,
teroristickou skupinou alebo organizovanou skupinou moze byt
agentom aj ind osoba ako prisluSnik Policajného zboru ustanovena
prokuratorom na navrh policajta alebo prislusnika Policajného zboru
povereného prezidentom Policajného zboru.“'

Predosla uprava umoznovala vyuzitie civilnej osoby ako agenta len
pri odhal’ovani, zistovani a usved¢ovani pachatel'ov korupcie.

Samotny navrh vyvolal burliva diskusiu ohl'adom vyuzitia civilnej
osoby aj na odhalovanie, zistovanie a usvedCovanie pachatelov tak
zavaznych trestnych Cinov. Hlavnym argumentom preco nezaviest
tato zmenu, teda toto rozSirenie o taxativne vymenované trestné Ciny,
bol fakt, ze osoby, ktoré pdsobia v krimindlnom prostredi teda v
prostredi kde posobia zloCinecké, teroristické a organizované skupiny
su osobami, ktoré absolvovali prislusny vycvik, a ktoré vedia ako sa
spravat’ v tomto prostredi, kde dochadza k pachaniu tej najzavaznejsej
trestnej ¢innosti. Bolo teda nepredstavitelné, aby civilna osoba bola
ustanovena za agenta provokatéra a bola nasadena do kriminalneho
prostredia  zloCineckej, teroristickej a organizovanej  skupiny.
Navrhovatel’ argumentoval takymto rozs§irenim ¢innejSim potieranim
organizovaného zlo¢inu. Bola vsak otdzna efektivita takéhoto
rozsirenia ako aj vysledkov, ktoré by toto rozsirenie prinieslo.

Ustanovenie o0 rozsireni trestnych ¢inov na ktoré by bolo mozné
pouzit’ agenta ako civilni osobu bolo vypustené. Uprava teda zostala
len na pouziti civilnej osoby ako agenta pri odhalovani, zistovani
a usved¢ovani pachatel’ov korupcie.

K zmene malo dojst aj v pripade prenesenia pravomoci ministra
vnutra vo veci poverenia prislusnika Policajného zboru na ustanovenie
civilnej osoby za agenta. Navrhovalo sa aby tato kompetencia ministra
vnutra bola prenesena na prezidenta Policajného zboru. Avsak aj tento
navrh bol spolocne s tym predoslym vypusteny.

'® Vlastny materil navrhu novely Trestného poriadku, predkladatel
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
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5. ZAVER

Pouzitie tak pasivneho ako aktivneho agenta v Slovenskej republike je
v sulade s poziadavkami medzindrodného spolo¢enstva. Uprava je
kompatibilnd s poziadavkami. Nevylucuje to vSak rdznorodost
nazorov aj v ramci Slovenskej republiky predovsetkym o moznostiach
vyuzivania tychto institatov. Ako uz bolo nacrtnuté ich samotné
vyuzivanie je mozné len za kumulativneho a striktného splnenia
vsetkych podmienok, ktoré¢ su obsiahnuté aj v trestnom poriadku
Slovenskej republiky. Problematickym sa javi vyuZivanie instititu
agenta provokatéra, ktory je opravneny na aktivnhu provokaciu
k spachaniu trestného ¢inu, konkrétne trestného ¢inu korupcie, ktora je
vymedzena v § 117 Trestného poriadku. Samozrejme, ze jeho pouzitie
je striktne vymedzené v jednotlivych ustanoveniach Trestného
poriadku. Sporna je vSak myslienka vyuzivanie aktivneho agenta.
Sporna je pravomoc aktivneho agenta navadzat' na trestnu ¢innost.
Velké mnozstvo odporcov, nie len zradov Slovenskej republiky,
odmieta moZnost’ aktivnej provokécie zo strany §tatu. Stat ma byt ten,
ktory sa podiel'a na odhal'ovani, zistovani a usved¢ovani pachatel'ov
trestnej ¢innosti. Nemal by teda byt tym, ktory navadza na spachane
trestného ¢inu. Problematika je aj nad’alej vel'mi sporna. Je vSak nutné
zdoraznit' potrebu boja proti korupénej kriminalite. Odrazom
najnovsich spdsobov pachania tejto kriminality je aj inStitit agenta
provokatéra. Je vSak potrebné, aby takyto inStitit mal jasne
vymedzené pravidla pouzivanie, aby samotnému vyuZivaniu
predchadzala doslednd analyza podozrivej protipravnej ¢innosti, aby
agent provokatér bol len posledny clankom pri odhalovani tejto
korupénej kriminality. Primarne musia byt vyuzité vSetky dostupné
zakonné prostriedky na odhalenie, zistenie a usvedCenie pachatela.
Agent provokatér by mal byt vyuzity ako prostriedok zabezpecenia
dokazov a ,,potvrdenia“ podozrenia z korup¢nej kriminality. Zaroven
je potrebné zdoraznit, aby ulohy agenta provokatéra, ako civilnej
osoby ostali limitované len na trestny ¢in korupcie. Trestné Ciny,
akymi su trestny ¢in zalozenia, zosnovania a podporovania
zlo¢ineckej skupiny, trestny ¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania
teroristickej skupiny alebo v pripade zlo¢inu spachaného zlo¢ineckou
skupinou, teroristickou skupinou alebo organizovanou skupinou je
nepripustné aby civilna osoba bola v tlohe agenta provokatéra a teda
aby bola infiltrovana do tak nebezpeéného kriminalneho prostredia.
Tato ¢innost musi byt jednoznacne zverend osobam s adekvatnym
vycvikom, ktorych pdsobenie bude pre trestné konanie prinosom.
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